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The article examines the phenomenon of science art in the context of three disciplines: cultural 
studies, philosophy of science and sociology of science. The research was based on a content anal-
ysis of modern publications devoted to the study of science art and science art projects. This field 
is considered by the authors as a new interdisciplinary field synthesizing the features of both 
scientific and artistic knowledge. This direction forms a unique approach based on the integra-
tion of rational and emotional, analytical and artistic perception. Unlike the classical separation 
of knowledge-intensive and cultural processes, science art strives to combine them into a single 
whole. These unifying components include representing the current problems of modern society, 
stimulating the development of creative thinking and intuition among researchers, as well as ex-
panding the horizons of planning scientific research and creating new discoveries. In addition, 
science art performs the function of representing the demarcation boundaries between scientific 
and artistic knowledge, contributing to the formation of scientific criteria and ideas about sci-
entific knowledge in modern socio-cultural conditions. The analysis highlights the lack of clear 
and universal criteria that could assess the success of the synthesis of these two areas, as well 
as the uncertainty of the specific elements that make up their interaction. This suggests the need 
to develop new approaches that would allow a deeper understanding of the mechanisms of inte-
gration of science and art.
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В статье рассматривается феномен сайнс-арта в контексте трех дисциплин: куль-
турологии, философии науки и социологии науки. Основой исследования послу-
жил контент-анализ современных публикаций, посвящённых изучению сайнс-арта 
и сайнс-арт-проектов. Данное направление рассматривается авторами как новая меж-
дисциплинарная область, синтезирующая черты как научного, так и художественного 
знания. Это направление формирует уникальный подход, основанный на интеграции 
рационального и эмоционального, аналитического и художественного восприятия. 
В отличие от классического разделения наукоёмких и культурологических процессов, 
сайнс-арт стремится объединить их в единое целое. К числу таких объединяющих ком-
понентов относятся репрезентация актуальных проблем современного общества, сти-
мулирование развития креативного мышления и интуиции у исследователей, а также 
расширение горизонтов планирования научных исследований и создания новых от-
крытий. Кроме того, сайнс-арт выполняет функцию репрезентации демаркационных 
границ между научным и художественным знанием, способствуя формированию кри-
териев научности и представлений о научном знании в современных социокультур-
ных условиях. Анализ подчёркивает отсутствие чётких и универсальных критериев, 
которые могли бы оценивать успешность синтеза этих двух сфер, а также неопреде-
лённость конкретных элементов, составляющих их взаимодействие. Это говорит о не-
обходимости разработки новых подходов, которые позволили бы глубже понять меха-
низмы интеграции науки и искусства. 

Ключевые слова: наука; искусство; сайнс-арт; сотрудничество науки и искусства; образность; интуиция; 
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Введение
История демонстрирует множество примеров, когда крупные технические изо-

бретения вдохновляли литературу, научную фантастику и изобразительное искус-
ство. Любое научное открытие оставляет следы в культуре, укореняясь в её медий-
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ных слоях [1]. Этот процесс способствует развитию других изобретений и служит 
основой научной коммуникации между учёными и обществом. Популяризация изо-
бретений через искусство помогает сделать их понятнее и доступнее [2; 3]. Здесь 
особенно важен диалог между наукой и культурой, который порождает новые стили 
и микрокультуры. Такой диалог способствует не только распространению научных 
открытий, но и их интеграции в общественное сознание, формируя более глубокое 
понимание и принятие инноваций.

Рассматривая науку и искусство как способы познания мира, можно отметить, 
что они представляют собой два разных языка. Наука опирается на логику и ана-
лиз, стремится к упорядочиванию и объективности. Искусство, напротив, передаёт 
субъективный взгляд через эмоции и образы [4; 5]. В работах И. Канта и Г. Гегеля 
и их современников-философов наука и искусство рассматривались как самостоя-
тельные области: первая ассоциировалась с рациональностью и целесообразностью, 
а второе – с эмоциями и свободой [6; 7; 8]. Это разделение создало почву для проти-
вопоставления двух подходов к познанию мира, что в последующие столетия ста-
ло вызовом для интеграции их потенциалов. Такое разделение создало существен-
ный разрыв между этими сферами.

Однако в начале XX века стали появляться идеи о сближении науки и искусства. 
Одной из первых таких концепций была идея ноосферы В.  И.  Вернадского [9; 10]. 
Она предполагала интеграцию искусства в общую научную картину мира. Науч-
ная мысль в этой концепции – объединяющее начало, охватывающее все аспекты 
человеческой деятельности. По Вернадскому, научное знание – это социальное яв-
ление, обусловленное изменениями в обществе [9]. В ноосфере искусство становит-
ся глобальным, объединяя деятелей со всего мира. Идея синтеза науки и искусства 
затрагивалась также в работах П. А. Сорокина. Он считал, что культура, наука и ис-
кусство постоянно изменяются и взаимодействуют, находясь в динамике с социаль-
ными процессами [11].

В 1960-х годах интерес к сочетанию науки и искусства возрос благодаря акту-
альному искусству [13; 14]. Характерной чертой актуального искусства является его 
связь с реальными событиями и явлениями, а также использование различных ма-
териалов, включая бытовые предметы, которые становятся частью арт-объектов. 
Впоследствии эти идеи трансформировались в концепции современного искусства 
[15; 16].

Сайнс-арт как направление современного искусства находится на стыке науки, 
технологий и искусства. Его истоки восходят к кибернетической выставке «Кибер-
нетическая серендипность», проведённой в Лондоне в 1968  году [16]. Сам термин 
«серендипность» переводится как «случайность», «непреднамеренность». Назва-
ние данной выставки подчеркивает значение сайнс-арта и понимание данного на-
правления в контексте случайных и непреднамеренных открытий. Эта идея связана 
с идей случайных открытий Р. Мертона [17]. Именно эту выставку принято считать 
отправной точкой развития направления сайнс-арт. В настоящей статье мы опреде-
ляем данное направление как синтез науки и искусства, направленный на улучше-
ние познания мира и исследуемых объектов. 

В контексте глобального перехода от индустриального к когнитивному сайнс-
арт как научное искусство приобретает особую актуальность [18]. Современные 
исследования показывают, что такая трансформация сопровождается ростом роли 
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высоких технологий, которые становятся неотъемлемой частью культурного про-
странства [19; 20]. 

Важной составляющей постоянного взаимодействия науки и искусства явля-
ется развитие и совершенствование креативного мышления, особенно в условиях 
нарастающей механистичности научного подхода. Современная наука, опирающая-
ся на формальные логические процедуры, всё чаще сталкивается с необходимостью 
включения интуитивных, нестандартных и образных стратегий решения исследо-
вательских задач. Использование выразительных средств и художественных обра-
зов позволяет значительно расширить границы научного воображения, придать 
дополнительную глубину понятийным структурам и усилить эмоциональную со-
ставляющую в исследовательской деятельности. Искусство в данном случае стано-
вится своеобразным медиатором между формализованным знанием и человеческим 
восприятием, обогащая научный поиск элементами символического мышления, ме-
тафор и чувственного опыта. Одной из ключевых характеристик сайнс-арта явля-
ется объединение между рациональным и чувственным восприятием. Ж. Бодрийяр 
и Ж. Лиотар подчёркивают, что эстетическая рефлексия играет ключевую роль в на-
учной коммуникации [21; 22]. Включение эстетического компонента не только рас-
ширяет границы восприятия, но и способствует интеграции науки в культурный 
контекст. Сайнс-арт может преодолеть этот разрыв, создавая новые формы комму-
никации между наукой и культурой. Одной из сложностей развития сайнс-арта явля-
ется отсутствие единых критериев и терминологии. В российском контексте это осо-
бенно заметно, так как традиционно наука и искусство рассматривались отдельно. 
Гуманитарные науки, как правило, не имели столь строгих методологических рамок, 
что осложняет их интеграцию с естественными науками в рамках сайнс-арта [23].

Сайнс-арт обладает значительным потенциалом с точки зрения объединения 
науки и искусства. Такой подход открывает новые перспективы изучения процессов 
формирования и развития научного знания, а также способствует созданию более 
эффективных методов управления научной деятельностью. В частности, художе-
ственные формы презентации исследований позволяют сделать результаты более 
выразительными и наглядными, что усиливает их воздействие и поддерживает 
интерес общества [24]. В настоящем обзоре сайнс-арт анализируется в рамках трёх 
дисциплинарных полей: культурологии, философии науки и социологии науки. 
Раскрываются его значение и роль, а также обозначаются возможные направления 
дальнейших исследований. Подобный междисциплинарный подход обеспечива-
ет более глубокое понимание феномена сайнс-арта и подчеркивает его вклад в раз-
витие науки и культуры в современных условиях.

Сайнс-арт как искусство. Культурологический подход к рассмотрению 
сайнс-арта
Культурологический анализ объектов сайнс-арта фокусируется на том, каким 

образом осуществляется процесс познания. Как подчёркивал М. К. Мамардашвили, 
познание не ограничивается органами чувств, доступными человеку от природы, 
но осуществляется через «органы», созданные пространством мысли, которые под-
нимают человеческое сознание до уровня космического измерения [25]. Исследова-
тели подчеркивают важность «творческого корня», объединяющего науку и искус-
ство в процессе познания и отражения окружающего мира [26; 27; 28]. 
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Произведения сайнс-арта не только визуализируют данные, но и создают 
эмоциональную связь, которая позволяет зрителям пережить научные открытия 
на личном уровне [29; 30]. Современные когнитивные науки всё чаще обращаются 
к интуитивному мышлению как инструменту для решения сложных задач. Сайнс-
арт позволяет связать рациональное знание с личным опытом и эмоциями, что де-
лает научные открытия более близкими для широкой аудитории. Примеры таких 
проектов включают художественную интерпретацию данных, связанных с измене-
нием климата, медицинскими исследованиями или космическими открытиями [31; 
32; 33]. Эстетическая составляющая таких работ помогает привлечь внимание к важ-
ным научным вопросам, делая их не только понятными, но и значимыми для об-
щества. Это способствует развитию нового уровня взаимодействия между наукой 
и обществом, где знание становится частью культурного наследия. В современных 
культурологических исследованиях сайнс-арт рассматривается как новое поле, вы-
ходящее за рамки традиционных представлений о науке и искусстве [34; 35]. Это на-
правление формирует уникальный подход, основанный на интеграции рациональ-
ного и эмоционального, аналитического и художественного восприятия. В отличие 
от классического разделения наукоёмких и культурологических процессов сайнс-
арт стремится объединить их в единое целое. Важным выступает исследование раз-
вития эмоционально-чувственного восприятия научных открытий, которое играет 
важную роль в их популяризации и восприятии обществом. Также подчеркивает-
ся роль интуитивного знания, способного дополнить аналитическое мышление, ха-
рактерное для современной науки, и расширить горизонты научного исследования 
за счёт эстетической и чувственной рефлексии.

Сайнс-арт в контексте философии науки 
Ключевым моментом в контексте философии науки является идея о значимости 

интуитивного знания. Это знание, не требующее формальных доказательств, игра-
ет важную роль в открытии новых научных концепций. Философы XX века, такие 
как Анри Пуанкаре и Альберт Эйнштейн, подчёркивали, что интуитивное понима-
ние часто предшествует логическому обоснованию [36; 37; 38]. Оно помогает учё-
ным находить неожиданные решения сложных задач, предлагая новое видение про-
блем. Многие современные гипотезы рождаются благодаря интуиции и ее развитию 
[39; 40; 41;42].  

Многие философы выделяют две системы научного мышления. Первая харак-
теризуется спонтанностью и быстрой генерацией идей, не требующей длитель-
ных размышлений. Вторая опирается на логический анализ, детальную проработ-
ку и рациональный подход [43; 44]. Интуиция играет центральную роль в первой 
системе, позволяя учёному формировать мгновенные выводы и устанавливать не-
ожиданные связи между объектами. Без этой способности невозможно представить 
полноценный научный поиск.

Г. Лейбниц отмечал, что изучение открытий должно учитывать источник изо-
бретения, что помогает глубже понять принципы и идеи [45]. Исследование инту-
иции и развитие творческого мышления исследователя приобретают здесь особую 
значимость. Впоследствии американский философ науки Томас Кун предложил свою 
концепцию развития науки. Согласно Куну, научный прогресс не является линейным 
процессом накопления знаний [46]. Он характеризуется периодическими сменами 
парадигм и научными революциями, которые радикально изменяют направление 
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исследований. Эти переходы сопровождаются трансформацией научных понятий, 
методов и подходов, создавая новые горизонты для исследований [46]. При этом 
важным выступает интуитивное знание и интуитивные представления о развитии 
науки и будущих открытиях, а также понимания развития креативного мышления 
у ученых, которое позволяет совершать открытия.  

Креативное мышление включает творческое отношение, действие и результат. 
В то время как вопросы действия и роли учёных в коллективе достаточно освещены, 
формирование креативного мышления остаётся малоизученным. История науки, 
например случай с А. Флемингом и открытием пенициллина, демонстрирует значи-
мость интуиции и воображения для научных прорывов. Способность мысленно за-
менять один объект другим лежит в основе открытия новых свойств и функций [47]. 

Проекты сайнс-арта способствуют развитию воображения и стимулируют за-
мену художественных образов на научные объекты. Направления нано-арт и когни-
то-арт вдохновляют на размышления о новых материалах, технологиях и возможно-
стях человека. Например, проект М. Абрамович «Измеряя магию взгляда» исследует 
особенности невербальной коммуникации и поддерживает развитие исследователь-
ского воображения [48].

Важно отметить, что взаимодействие науки и искусства через сайнс-арт спо-
собствует персонификации науки. Например, художественные проекты, демон-
стрирующие человеческую сторону научных открытий, позволяют увидеть учёных 
как творческих личностей, а не только как представителей строгой рациональности 
[49; 50]. Для многих наука представляется безликим и рациональным процессом. 
Сайнс-арт выступает эффективным каналом трансляции научного знания, делая его 
доступным, визуально выразительным и культурно включённым в общественное 
пространство. Подобное взаимодействие способствует также развитию научной гра-
мотности и формированию устойчивого интереса к научным проблемам среди раз-
личных слоёв населения.

Сайнс-арт в контексте направлений исследований в социологии науки 
Основной задачей социологии науки является всестороннее и углублённое изу-

чение процессов формирования, становления и развития науки как социального ин-
ститута, а также детальный анализ структуры и организации научных сообществ, их 
внутренней динамики, способов взаимодействия с другими социальными группами 
и обществом в целом [51]. В этом контексте исследуются не только эволюция науч-
ных школ, распределение власти, формирование иерархий, но и социально-культур-
ные и экономические условия, которые определяют особенности научной деятель-
ности, научного поиска и распространения знаний. Отдельное внимание уделяется 
новым и междисциплинарным направлениям, среди которых всё большую популяр-
ность и научный интерес приобретает сайнс-арт, открывающий новые горизонты 
для понимания науки как части культурной и социальной жизни.

С точки зрения социологии науки, сайнс-арт представляет собой уникальный 
феномен, который размывает привычные границы между наукой и искусством. 
Эти границы воспринимаются как социальные конструкты, изменяющиеся под вли-
янием культурных и общественных факторов, что делает их подвижными и откры-
тыми к новым интерпретациям [52; 53]. Важно понимать, как развивается сайнс-арт 
как самостоятельное направление, какие новые смыслы формируются на стыке 
дисциплин и как это влияет на традиционные модели научного производства. От-
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дельный интерес вызывает исследование агентности объектов и нематериальных 
процессов. Опираясь на идеи Б. Латура и М. Каллона, учёные всё чаще рассматривают 
сайнс-арт как инструмент включения в научный процесс нечеловеческих акторов – 
микроорганизмов, технических устройств и даже абстрактных систем [54; 55; 56]. 
Эти агенты становятся активными участниками исследования, способствуя переос-
мыслению роли учёного и расширению его воображения и интуиции. Такой подход 
позволяет выйти за рамки антропоцентричного понимания науки и увидеть слож-
ные сети взаимодействий между всеми участниками научного процесса.

Сайнс-арт выступает медиатором между наукой и обществом, позволяя худо-
жественным объектам становиться самостоятельными агентами, формирующими 
новые идеи и стимулирующими научную мысль [58]. Перформансы и инсталляции 
не просто визуализируют научные концепции, но и провоцируют исследователей 
на создание новых гипотез, способствуют расширению представлений о научных 
возможностях и формируют новые сценарии взаимодействия человека с окружаю-
щим миром [58; 59].

Большое значение имеют проекты сайнс-арта, связанные с урбанистической 
средой и когнито-артом. Они предлагают новые подходы к восприятию городской 
архитектуры, общественных пространств и социального взаимодействия. Эти про-
екты помогают развивать критическое мышление, исследовать механизмы форми-
рования индивидуального и коллективного опыта, а также позволяют лучше по-
нять структуру социальной жизни и её скрытые аспекты [60]. Сайнс-арт поднимает 
важные вопросы социальной справедливости и биоэтики. Например, проект Марион 
Лаваль-Жанте «Пусть лошадь живет во мне» акцентирует внимание на различиях 
в правах людей и животных, поднимая дискуссию о границах научного вмешатель-
ства и этических нормах. Такие работы способствуют формированию обществен-
ной рефлексии и стимулируют обсуждение роли науки в жизни человека и природы 
[61]. Сайнс-арт обращает внимание на последствия научных исследований для эко-
систем и поднимает вопросы экологической ответственности. Художественные про-
екты помогают осознать взаимосвязь между человеком и природой, стимулируя раз-
витие воображения и углубляя понимание научных проблем [62]. Это способствует 
созданию новых исследовательских подходов и переосмыслению задач науки в кон-
тексте устойчивого развития.

Заключение и дискуссия 
Исторически взаимодействие науки и искусства представляло собой сложный, 

но чрезвычайно продуктивный процесс. Несмотря на различия в методологии, язы-
ке и целях, обе сферы всегда находились в состоянии диалога – как открытого, так 
и латентного. Их взаимное влияние прослеживается в истории идей, в биографиях 
выдающихся мыслителей, художников и учёных, в формах представления знания 
и его символическом оформлении. Перспективы дальнейшего сближения науки 
и искусства представляются особенно значимыми в условиях современного куль-
турного и технологического перехода, когда требуется переосмысление границ ра-
ционального и создание новых форм интегративного мышления. 

В настоящем исследовании, опирающемся на анализ научных публикаций, тео-
ретических концепций и успешных проектов сайнс-арта, было показано, что данное 
направление играет существенную роль в развитии научного мышления и комму-
никации. Его изучение в рамках таких дисциплин, как культурология, философия 
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науки и социология науки, позволяет осветить малоизученные, но важные аспекты 
научного творчества: интуицию, эмоциональную вовлечённость, визуальное мо-
делирование и синестетическое восприятие. Это особенно важно для понимания 
скрытых механизмов научного поиска и развития новых форм познания, выходящих 
за пределы логического анализа и формальной дедукции.

На сегодняшний день отсутствуют чёткие критерии, которые могли бы опреде-
лить успешность синтеза науки и искусства. Это делает сайнс-арт своего рода terra 
incognita, особенно в контексте российских исследований. Важным направлением бу-
дущих исследований является разработка таких критериев, которые могли бы оце-
нить, в каких условиях синтез науки и искусства наиболее эффективен, а также 
как эти критерии могут быть адаптированы для различных культурных и научных 
контекстов. Важным, объединяющим критерием науки и искусства в рамках направ-
ления сайнс-арт выступает интуиция, на основании которой два ключевых компо-
нента – искусство и наука, –интегрированные в сайнс-арт, дополняют друг друга, 
и синтез науки и искусства становится возможным. 
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